WOJT GMINY BISKUPIEC

POWIAT NOWOMIEJSKI,
At ey 21sx U WOQIEWODZTWO WARMINSKO — MAZURSKIE

ik Biskupiec, dnia 1 wrzesnia 2017 1.
OP.6220.15.5.2017.KW

POSTANOWIENIE

Wojt Gminy Biskupiec, dziatajac podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (jednolity tekst: Dz. U. z 2017 r. poz. 1257)
w zwiazku z art. 63 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na $rodowisko (jednolity tekst: Dz. U. z 2017r. poz. 1405), a takze
§ 3 ust. 1 pkt 40 a i b rozporzagdzenia Rady Ministrow z 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz.U. z 2016r., poz. 71),
po rozpatrzeniu wniosku w sprawie z dnia 3 sierpnia 2017r. zlozonego przez Pana Grzegorza
Bujak reprezentujacego firm¢ AGRO TRADE dziatajacego w imieniu Pana Witolda Grudzien

postanawia:

nie naklada¢ obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsigwzigeia polegajacego na ,Eksploatacji kruszywa naturalnego ze zléia
piaszczysto-zwirowego” na dzialce nr 270 obreb Wielka Tymawa

UZASADNIENIE

Pana Grzegorz Bujak reprezentujacy firm¢ AGRO TRADE dziatajacy w imieniu Pana
Witolda Grudzien wystapil do Wéjta Gminy Biskupiec z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na eksploatacii
kruszywa naturalnego ze zloza piaszczysto-zwirowego na dziakce nr 270.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.),
stwierdzono, ze organem wilasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Wojt Gminy Biskupiec. W toku postgpowania w sprawie wydania
decyzji Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego
na eksploatacji kruszywa naturalnego ze z16z piaszczysto-zwirowych na dzialce nr 270 w
miejscowosci Wielka Tymawa organ zawiadomil strony o wszczeciu postepowania,
informujac 0 mozliwosci zapoznania si¢ osobidcie lub przez pelnomocnika z aktami sprawy.
Zadna ze stron postepowania nie wniosta, zadnych wnioskow i uwag do toczacego sie
postepowania.

Dzialka, na ktorej planowana jest przedmiotowa inwestycja, polozona jest na terenie,
dla ktérego nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Po zapoznaniu
z si¢ ze zlozonym wnioskiem wraz z karta informacyjng przedsiewziecia ustalono,



ze planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na eksploatacji kruszywa naturalnego ze zloza
piaszczysto-zwirowego na dzialce nr 270.

Po przeprowadzeniu powyzszej analizy organ stwierdza za zasadne zakwalifikowanie
przedmiotowego przedsiewzigcia do przedsigwzigcia wymienionego w § 3 ust. 1 pkt 40 a
rozporzagdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71 ze zm.), jako
przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na s$rodowisko. Zatem dla
wnioskowanego przedsiewzigcia zachodzi obowiazek uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku z powyzszym, w toku prowadzonego
postepowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt
1)i2)1iust 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnieniu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz.U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.), organ wystapil do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowym Miescie Lubawskim oraz do Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia (lub nie)
obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko
wnioskowanego przedsigwzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Miescie Lubawskim pismem
znak ZNS.4083.55.2017 z dnia 21 sierpnia 2017r. powiadomit Wojta Gminy Biskupiec iz nie
jest organem wiasciwym do wydania opinii w przedmiotowej sprawie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie informacja znak:
W008.4240.305.2017.AZ.1 z dnia 29 sierpnia 2017r. wyrazila opini¢, ze dla planowanego
przedsiewziecia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko.

Organ w ramach przeprowadzonej zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r. poz. 1405 z p6zn. zm.)
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, po zasiggnigciu opinii Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, stwierdzit co nastepuje: odstapienia
od obowigzku natozenia raportu oddzialywania na srodowisku.

Biorgc pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ww. ustawy,
a w szczegdlnosci rodzaju, usytuowania i skali mozliwosci oddziatlywania stwierdzit, ze
planowane przedsi¢gwzigcie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko. Planowana inwestycja nie jest zlokalizowana na terenach przyrodniczo
cennych, objetych ochrona w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2016r. poz. 2134 z p6ézn. zm.), w tym obszarach Natura 2000. Najblizszy
obszar Natura 2000 — obszar o znaczeniu dla Wspolnoty Doliny Osy PLH040033
zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 7 km od terenu planowanej inwestycji. Ze wzgledu na
rodzaj i skale inwestycji nie bedzie ona miata negatywnego wplywu na cele i przedmiot
ochrony ww. obszaru, nie naruszy jego integralnosci oraz nie bedzie negatywnie wplywac na
srodowisko. Teren inwestycji potozny jest poza granicami korytarza ekologicznego, nie
spowoduje réwniez ograniczenia roznorodnosci biologicznej ani utraty lub fragmentacji
siedlisk. Inwestycja nie bedzie powodowala doptywu zanieczyszczen do wod podziemnych i
nie bedzie w sposob negatywny oddzialywala na wody powierzchniowe, zatem nie



przyczyni si¢ do zmian obecnie wystepujacego stanu ekologicznego ww. jednolitych czesci
wod.

Ponadto, ze wzgledu na zakres oddzialywania planowanej inwestycji oraz istniejgcy
sposOb zagospodarowania terenéw sasiednich nie przewiduje sie mozliwosei kumulowania
oddziatywan z istniejacymi kopalinami zlokalizowanymi na péinocny zachdd, a ryzyko
wystapienia powaznej awarii przemyslowej bedzie zerowe. Z uwagi na rodzaj i skale
przedsi¢wzigcia, oddziatywania bedg miaty zasigg lokalny i nie spowodujg istotnych zmian w
srodowisku. W/w przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych,
obszarach wybrzezy, lesnych czy tez gorskich. Teren inwestycji nie lezy rowniez w zasiggu
stref ochrony uje¢ wéd i zbiomnikow wod srodladowych. Przedsiewziecie to réwniez nie
znajduje si¢ na obszarze ochrony uzdrowiskowej. W jego obrebie nie stwierdzono obszaréw o
szczegllnych walorach historycznych, kulturalnych lub architektonicznych. Realizacja
planowanej farmy fotowoltaicznej nie bedzie wiazata sie rowniez z koniecznoscia usuniecia
drzew. Inwestycja rowniez nie bedzie stwarzala zagrozenia wystapienia katastrofy naturalnej
lub budowlanej i nie bedzie podatna na skutki zmi \'T(l"_i,_m lanowana inwestycja nie lezy
rowniez w granicach obszaréw ograniczonego kozifarp,a, ({311 ania si¢ mas ziemnych oraz
obszarow podlegajgcych ochronie. o S £\ o)

Organ wilasciwy w spraw1e postanowit Iy 41 l]f; wiec do stanowiska
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowisk W\legtyﬁfe tw{’erdza ze dla planowanego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadze id &errrad}z{a%ywama przedsiewzigcia na
srodowisko.

Biorac powyzsze pod uwagg postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
Na wydane postanowienie nie przystuguje zazalenie.




