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POSTANOWIENIE

Wojt Gminy Biskupiec, dzialajac podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (jednolity tekst: Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.)
w zwigzku z art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania administracyjnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017r. poz. 935) w
zwigzku z art. 63 ust. 2 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na srodowisko (jednolity tekst: Dz. U. z 2016r. poz. 353 ze zm.), a
takze § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczgco oddzialywaé na srodowisko (Dz.U. z 2016r., poz. 71),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 18 maja 2017 roku zlozonego przez Pana Mariusza Budzisz
petlnomocnika firmy GEMMI Sp. z 0.0. ul. Grunwaldzka 411, 80-309 Gdansk

postanawia:
nie naklada¢ obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsi¢gwzigcia polegajacego na ,,Budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 1,4 MW
wraz z infrastrukturg towarzyszaca w miejscowosci Biskupiec” gm. Biskupiec, powiat
nowomiejski, wojewodztwo warminsko-mazurskie na dzialkach nr 396/1, 388, 354/9
obreb Biskupiec
UZASADNIENIE

Pana Mariusz Budzisz pelnomocnika firmy GEMMI Sp. z o.0. z/s w Gdansku
wystgpil do Wdjta Gminy Biskupiec z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie elektrowni fotowoltaicznej
o mocy do 1,4 MW o powierzchni zabudowy ok. 1,5 ha na dziatkach nr 396/1, 388, 354/9
wraz z infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Biskupiec.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.),
stwierdzono, ze organem wlasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Wojt Gminy Biskupiec. W toku postgpowania w sprawie wydania
decyzji srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego
na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 1,4 MW o powierzchni zabudowy ok. 1,5
ha na dziatkach nr 396/1, 388, 354/9 wraz z infrastrukturg towarzyszacg w miejscowosci
Biskupiec organ zawiadomit strony o wszczeciu postgpowania, informujac o mozliwosci
zapoznania sie osobiécie lub przez pelnomocnika z aktami sprawy. Zadna ze stron
postepowania nie wniosta, zadnych wnioskow i uwag do toczacego si¢ postepowania.
Dziatka, na ktorej planowana jest przedmiotowa inwestycja, potozona jest na terenie, dla
ktorego nie obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Po zapoznaniu z
si¢ ze zlozonym wnioskiem wraz z karta informacyjng przedsiewzigcia ustalono, ze
planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do
1,4 MW o powierzchni zabudowy ok. 1,5 ha na dziatkach nr 396/1, 388, 354/9 wraz z
infrastruktura towarzyszacg w miejscowosci Biskupiec.



Po przeprowadzeniu powyzszej analizy organ stwierdza za zasadne zakwalifikowanie
przedmiotowego przedsiewzigcia do przedsiewzigeia wymienionego w § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71 ze zm.), jako
przedsigwzigcie mogace potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko. Zatem dla
wnioskowanego przedsigwzigcia zachodzi obowigzek uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku z powyzszym, w toku prowadzonego
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt
1)1 2) 1 ust 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika o udost¢pnieniu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz.U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.), organ wystgpit do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Nowym Miescie Lubawskim oraz do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Olsztynie o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia (lub nie)
obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na sSrodowisko
wnioskowanego przedsiewzigcia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie informacja znak:
WO00S.4240.204.2017.SCH z dnia 9 czerwca 2017r. wyrazila opinie, ze dla planowanego
przedsiewzigcia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko.

Opinia sanitarng z dnia 12 czerwca 2017r. znak: ZNS.4083.35.2017 (data wplywu:
14.06.2017r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Miescie Lubawskim
stwierdzila, ze dla w/w przedsigwzigcia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatlywania na srodowisko oraz sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko w zakresie okreslonym w art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $§rodowisko (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 353 ze zm.).

Organ w ramach przeprowadzonej zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r. poz. 353 z pézn. zm.)
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, po zasiggnieciu opinii Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowym Miescie Lubawskim oraz do Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, stwierdzil co nastepuje: odstapienia od
obowiazku natozenia raportu oddzialywania na srodowisku.

Biorgc pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ww. ustawy,
a w szczegdlnosci rodzaju, usytuowania i skali mozliwosci oddzialywania stwierdzit,
ze planowane przedsiewzigcie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko. Planowana inwestycja nie jest zlokalizowana na terenach przyrodniczo
cennych, obje¢tych ochrong w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2016r. poz. 2134 z pézn. zm.), w tym obszarach Natura 2000. Najblizej
zlokalizowany obszar Natura 2000 stanowi obszar o Znaczeniu dla Wspolnoty Dolina Kakaju
PLH280036, zlokalizowany ok. 3,5 km od terenu inwestycji. Najblizszy obszar Chronionego
Krajobrazu znajduj si¢ w odleglosci ok. 3,5 km na poludnie od planowanej inwestycji —
Skarlinski Obszar Chronionego Krajobrazu. Z uwagi na rodzaj, skal¢ i zasi¢g oddzialywania
przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu na cele i przedmiot
ochrony ww. obszaréw na ich integralno$¢, jak roéwniez na walory przyrodnicze i
krajobrazowe, dla ktérych powotlane zostaly ww. obszary chronione. Inwestycja nie wplynie
negatywnie na przebiegajacy przez teren inwestycji korytarz ekologiczny, nie spowoduje
rowniez ograniczenia roznorodnosci biologicznej ani utraty lub fragmentacji siedlisk.
Inwestycja nie bedzie powodowata dopltywu zanieczyszczen do woéd podziemnych i nie



bedzie w sposob negatywny oddziatywata na wody powierzchniowe, zatem nie przyczyni sie
do zmian obecnie wystepujacego stanu ekologicznego ww. jednolitych czgsci wod.

Ponadto, ze wzgledu na zakres oddziatywania planowanej inwestycji oraz istniejacy
sposOb zagospodarowania terenéw sgsiednich nie przewiduje si¢ mozliwosci kumulowania
oddzialywan, a ryzyko wystapienia powaznej awarii przemystowej bedzie zerowe. Z uwagi na
rodzaj i skale przedsigwziecia, oddzialywania bgda miaty zasieg lokalny i nie spowoduja
istotnych zmian w $rodowisku. W/w przedsiewzigcie nie jest zlokalizowane na obszarach
wodno-blotnych, obszarach wybrzezy, lesnych czy tez gdrskich. Teren inwestycji nie lezy
rowniez w zasiggu stref ochrony uje¢ wod i zbiornikéw waod srodladowych. Przedsiewziecie
to rowniez nie znajduje si¢ na obszarze ochrony uzdrowiskowej. W jego obrebie nie
stwierdzono obszarow o szczegOlnych walorach historycznych, kulturalnych lub
architektonicznych. Realizacja planowanej farmy fotowoltaicznej nie bedzie wigzata sie
rowniez z koniecznoscia usunigcia drzew. Inwestycja rowniez nie bedzie stwarzata zagrozenia
wystapienia katastrofy naturalnej lub budowlanej i nie bedzie podatna na skutki zmian
klimatu. Planowana inwestycja nie lezy réwnie' w--granicach obszarow ograniczonego

si¢ wigc do stanowiska
yierdza, ze dla planowanego
tywania przedsigwziecia na

przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowa d/ 5;?
srodowisko. O\ AN r:’
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POUCZ -
Na wydane postanowienie nie przystuguje zazalenie.
Otrzymuja:
1. Pan Mariusz Budzisz - pelnomocnik :
2. Pozostale strony w formie obwieszczenia na podstawie art.74 ust. 3 ustawy OOS/
3. a/a
Do wiadomosci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Miescie Lub.




